Senz’archeologo
S1va a sbattere

L’«archeologia preventiva» serve a non imbattersi nelle antichita
mentre si traccia una via. Il caso della nuova autostrada tirrenica

di Andreina Ricci

iovedi scorso e stato presenta-

to al Ministero per le Infra-

strutture uno studiodiarche-

ologia preventiva per il com-

pletamento dell’Autostrada

Tirrenica (Livorno-Civitavec-
chia). L’obiettivo principale di questo genere
di ricerche consiste nell’abbattere il rischio
che, nel corso di nuove opere, vengano alla
luce resti archeologici inattesi. Un’eventuali-
tadaevitare non solo peri costi di fermo-lavo-
rievariantiin corso d’opera(che peraltro pro-
ducono spesso un peggioramento qualitati-
vo del progetto originario), ma anche, dal
punto di vista della tutela, per I'estensione di
scavinon programmati e condotti con proce-
dure d’'urgenza. Quando mi fu proposto que-
stolavorole difficolta erano evidenti. Si tratta-
va di un’opera oggetto da decenni di discus-
sionitantoaccese daimpedirnelarealizzazio-
ne; gli aspetti paesaggistici e archeologici poi
erano stati sempre chiamati in causa da tutti.
Hoistantaneamente immaginatoil tracciato:
Tarquinia, Cosa, Talamone, Roselle, e poi an-
cora su verso Vetulonia, Populonia, S. Silve-
stro... un percorso minato. Ciononostante
erano altrettanto evidenti le opportunita che
hanno poi guidatoisuccessivi 14 mesi dilavo-
ro e ne hanno determinato i risultati. La pri-
ma riguardava un aspetto apparentemente
secondario, ma in realta piuttosto ambizioso:
individuare, per questo genere di studi, unde-
nominatore comune, generalizzabile. Infatti,
con la rilevanza guadagnata dall’archeologia
preventivain questi anni (soprattutto dopola
legge 109/2005), si sono anche moltiplicati i
modi in cui e stata interpretata e declinata:
come un’occasione per sperimentare partico-

lari tecnologie, un’opportunita per scavare
quanto piu possibile, un modo per coinvolge-
re studenti diarcheologia, e molto altroanco-
ra. In tale scenario questo studio sembrava
un’occasione importante. Un lungo tracciato
(230 km) che attraversava luoghi assai diver-
sidal punto divista geomorfologico,ambien-
tale, paesaggistico, ma anche dei contesti ar-
cheologici sopravvissuti (etruschi, romani,
medievali). Una va-
rieta di situazioni
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(Gis), dove sono state immesse tutte le infor-
mazioni di diversa natura che man manoveni-
vano raccolte: dati bibliografici, da foto aeree
(storiche erecenti), da cartografie storiche, da
ricognizioni di superficie eccetera. A seguito
di questa operazione e stato possibile indivi-
duare tuttele aree che (per unamaggiore con-
centrazione di evidenze o perlacoincidenzae
le specificitadelle caratteristicherilevate) pre-
sentavano un particolare rischio. Per usare la
metafora di un protocollo medico si & proce-
duto, in successione, all’lanamnesidel territo-
rio, agli esami clinici generali, a eventuali tec-
niche diagnostiche specialistiche appropria-
te alle singole situazioni e indirizzate a evita-
re, 0 quantomeno ridurre, il ricorso a inter-
venti chirurgici. Solo come ultima spiaggiain-

fatti sono stati proposti, al parere dei funzio-
nari competenti, limitati sondaggi di scavo
(carotaggi o singole trincee esplorative).
Questi minimi cenni al percorso seguito
mettono in evidenza un altro obiettivo strate-
gico:lariduzione del consumo di contestiar-
cheologici non ancora scavati. Scavare € co-
noscere, € vero, ma e anche distruggere: ce
ne siamo dimenticati? Eppure gia nel 1956
I’'Unesco e nel 1967 la Commissione France-
schini richiamavano con grande forzaa que-
sta responsabilita: quali sarebbero le nostre
conoscenze del mondo antico - si diceva -
ove tuttii campi di scavo fossero stati esauriti
con la tecnica embrionale e distruttiva dagli
archeologi della prima meta dell’Ottocento?

E quanto sarebbe preoccupante questa im- |

magine se la applicassimo al futuro, qualora
ci proponessimo a nostra volta di abbando-
narci alla tentazione di esplorazioni intensi-
ve non indispensabili? Ecco, sposando que-
sta filosofia, le proposte avanzate, per ogni
areaarischioindividuata, hannotesoasalva-
guardare il pil1 possibile anche il patrimonio
sepolto. Una prospettiva prevalente pure nel-
la valutazione di alcuni tracciati alternativi,
per tratti particolarmente controversi, sui
quali ci e stato chiesto di esprimere un pare-
re. Scavare meno dunque, ma anche pubbli-
care di piu. In questo caso I'accessibilita e la
consultabilita, pittampia possibile, siadei da-
tianaliticiche deirisultatidellaricercae stata
perseguita utilizzando le possibilita offerte
dalle tecnologie Web-Gis.

Questi gli obiettivi e i risultati immediati.
Mail fatto che tale lavoro sia stato condotto da
unsoggetto universitario, mi obbligaarichia-
mare un nodo da troppi anni irrisolto: la ne-
cessitadiprevedere percorsi formativi, condi-
visi ed efficaci, finalizzati alla preparazione di
archeologi competenti a operare sul campo e
adirigere questo generediricerche. Una criti-
cita di cui viene sottostimata I'importanza e
per la cui soluzione e necessario chiamare in
causa il soggetto istituzionale competente: il
ministero dell’'Universita. E necessario e ur-
gente mettere a fuoco un processo che, aldila
delle autonomie dei singoli atenei, garantisca
una preparazione-base (adeguata, riconosci-
bile, condivisa) a tuttiisoggetti che andranno
a operare in questo settore. Figure professio-
nali importanti, se capaci di assicurare, alle
operedi trasformazione di cui il Paese habiso-
gno, competenza ed efficienza per trattare un
patrimonio territoriale, come il nostro, cosi
capillarmente diffuso.
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